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Termin ,metropolia” wywodzi si z greckiegométropolis oznaczajcego miasto
macierzyste. Wspo czeie za metropoli uznaje si du e miasto, ktére wyrdia Si
koncentracj siy kulturalnej i politycznej, pe ni funkcje kawine i zarzdzajce we
wspo czesnej gospodarce i wykazuje silne paamia z innymi obszarami metropolitalnymi.

Z metropoli uto samia si pojecie obszaru metropolitalnego, wywodg si ze
Stanow Zjednoczonych, po raz pierwszy wprowadzonekcie spisu ludnai w 1910 roku.
Termin ten zosta zagiiony w 1950 roku pogiem Standard Metropolitan Areawn skrécie
SMA (Statystyczny obszar metropolitalny). Obszar tevorzy orodek miejski o liczbie
ludnoci co najmniej 50 tys. mieszkedw, ktory oddziaywa na strefzewntrzn
zamieszkiwan przez wicej ni 50 tys. oséb, pracujych w wi kszo ci poza rolnictwem. W
1960 r. powo anoStandard Metropolitan Statistical AreéSMSA), ktorych kryterium
delimitacji by y: liczba ludncci, g sto  zaludnienia i struktura zawodowa. W 1990 roku
system ten zosta zmieniony poprzez wydzieleniectizypéw obszardow:

Metropolitan Statistical AreédMSA) — metropolitalne obszary statystyczne,
Consolidated Metropolitan Statistical Area(CMSA) - skonsolidowane
statystyczne obszary metropolitalne,

Primary Metropolitan Statistical Areas(PMSA) - statystyczne obszary
metropolitalne pierwszego rdu.

Ewolucja pojcia obszaru statystycznego w USA uzmys awia: 1)enimj ce Si
podej cie planistyczne i statystyczne do obszaru metighoégo, 2) du dynamik zmian
zarowno funkcjonalnych jak i strukturalnych, jakiachodz w szybko urbanizugych si
obszarach Stanéw Zjednoczonych. Pod wymienionymiypej poj ciami kryj si rozlegle
jednostki funkcjonalne, rozajaj ce si nawet do 100 mil od centrum miasta g éwnego.
Jednostki te, zwane obszarami metropolitalnymiad®j si z miasta centralnego niemal
ca kowicie zabudowanego, przedmie- suburbiow, przestrzeni wolnych od zabudowy, w
tym obszaréw upraw rolnych, dych centrow handlowych, ale teadministracyjnych
po o onych w strefie zewnrznej miasta centralnego i twozch tzw. ,miasto obrzae”
(edge city. Obszary te spo czone gst sieci autostrad zapewniajych dogodny dojazd do

miasta centralnego, wzglnie przemys owo-us ugowych suburbiow.
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Granice obszarow metropolitalnych wyznaczajasig przestrzenny wzajemnego
oddzia ywania rynkdéw pracy i rynkédw mieszkaniowydiobilno ludnoci w obr bie
obszaru metropolitalnego odznacza miacznym zrénicowaniem rytmu i kierunku w cyklu
dobowym, std obszary te w literaturzeniatowej zosta y okréone jako ,dzienny system
miejski” (daily urban systeirub ,pole miejskie” (rban field, czy te metropolitalny obszar
dojazdéw do pracy nfetropolitan labour arep a take funkcjonalny region miejski
(functional urban regionw j zyku niemieckimStadtischen Wohn und Lebenskompléx
Ballungsgebiet a take Metropolitaner Raum i Verdichtungsraymv j zyku francuskim:
Complexe résidentiel urbairGrande region urbaineAgglomération métropolitaine(Van
den Berg 1982; Hall, Hay 1980; Leemans, Pattyn, sReau, Van der Haegen 1981;
Friedman, Miller 1965; Bousted 1970; Morin, Petrdlhomas, Vant 1998; Gaebe 1987).

Jakkolwiek jednym z czto pojawiajcych si w literaturze wiatowej kryteriow jest
liczba mieszkacéw orodka centralnego i ca ego obszaru metropolitaln&gmy powinien
przekracza 1 min osoOb, to znacznie istotniejsze wspé nies cechy wskazuge na ich
rol jako wz éw w globalnej sieci pocze, a take orodkéw innowacji kulturalnych i
gospodarczych. W warunkach polskich, aby miasto endyy zaliczone do kategorii
metropolii, powinno spe niatrzy kryteria:

1) wielko ci wyra onej liczb mieszkacow,

2) posiadania funkcji us ugowych wysokiegodam,

3) oddzia ywania przestrzennego, obejnegigo swym zasgiem du cz  kraju.

W celu przeprowadzenia delimitacji Krakowskiego s@dru Metropolitalnego
przeprowadzono analizzasigu przestrzennego oddzia ywania Krakowa, ktory w te
strukturze pe ni funkcjmiasta centralnego.

Dla uchwycenia zasgu oddzia ywania Krakowa na otaczaj region zebrano,
uporz dkowano oraz przetworzono zasob danych pochmydh z G 6wnego Urziu
Statystycznego oraz z bada asnych. Z uwagi na wielko, funkcje i znaczenie Krakowa w
systemie osadniczym po udniowej Polski wszystkialiag przeprowadzone zostay w
uk adzie czterech wojewodztw, uwzdhiaj c w sumie 731 gmin (w tym 205 miast).
Wynikao to z zaoenia, e zasig oddzia ywania Krakowa me przekracza granice
wojewoOdztwa ma opolskiego. Dokonano podzia u zestamernikow delimitacyjnych na
funkcjonalne (dojazdy do pracy, szk6 , komunikaggsaerska do Krakowa) i strukturalne
(zr6é nicowanie demograficzne, spo eczne, ekonomiczne poaiom rozwoju infrastruktury

gmin w zasigu oddzia ywania miasta).
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G ownym miernikiem oddzia ywania miasta na otaozgj region, najcz ciej
wykorzystywanym do delimitacji obszaru metropoliedo, s dojazdy do pracy i us ug.
Informacje o dojazdach do pracy do Krakowa zebrapodstawie badaG éwnego Urzdu
Statystycznego z 2006 r., gdzie do lokalizacji staj pracy i zamieszkania ludoo
wykorzystano zbiory systemu podatkowego PIT-11/8Bazo PIT-40. Dodatkowo
wykorzystano dane pochod=z z wybranych krakowskich przedsiorstw i instytucji (rozdz.
IV.2.2). Informacje o dojazdach do szkd dotyczpagtomiast uczniow krakowskich licedw
ogolnokszta ccych w roku szkolnym 2009/2010 (rozdz. IV.2.1). &aym wykorzystanym
w analizie funkcjonalnym miernikiem oddzia ywaniaasta jest dospno komunikacyjna
wyznaczana przy pomocy liczby poze autobusowych, minibusowych i kolejowych z
poszczegdlnych gmin do Krakowa, a takajkrotszego czasu dojazdu (zob. rozdz. IV.1).

Mierniki strukturalne s u ce okreleniu zasigu oddzia ywania Krakowa podzielono
na cztery wymiary: demograficzny, spo eczny, ekoiamy oraz infrastrukturalny.
Wszystkie wskaniki obliczono dla 2008 roku. Do wykow zaliczy mo na jedynie wymiar
spo eczny, ktéry uwzgtinia dane z Narodowego Spisu Powszechnego z 2002 amz
liczb budynkéw oddanych do wtkowania, ktora jestredni z lat 2006-2008. Kaly z
wymiarow skonstruowany zosta z wykorzystaniem magtcych wskanikow:

wymiar demograficzny — udzia liczby ludrom w wieku poprodukcyjnym (65 lat i

wi cej), udzia liczby ludnaci w wieku produkcyjnym (od 15 do 64 lat), udzia
nap ywu ludnoci z miast w ogolnej liczbie ludnoi nap ywowej,

wymiar spo eczny — udzia gospodarstw domowychrospsobowych w ogolnej
liczbie gospodarstw domowych, udzia Iludoioz wykszta ceniem wyszym,
udzia ludnoci z wykszta ceniem zasadniczym zawodowym,

wymiar ekonomiczny — liczba przedsiorstw na 1 tys. mieszkadéw, dochody

w asne samorziu na 1 tys. mieszkaodw,

wymiar infrastrukturalny— d ugo sieci wodocigowej na 1 tys. mieszkadw,
rednia liczba budynkow mieszkalnych w budownictimeéywidualnym oddanych

do u ytkowania w latach 2006-2008 na 1 tys. miesziav.

Wszystkie powysze wskaniki s stymulantami, tzn. wzrost wartm wska nika
wiadczy o wzrocie oddzia ywania Krakowa, z wykiem udziau ludnaci w wieku
poprodukcyjnym (w strukturach ludno obszaréw podmiejskich dominuudzie m odzi).

W celu syntetycznego ujia problemu oddzia ywania Krakowa pouno si dwoma

podej ciami badawczymi. W aspekcie funkcjonalnym wykotay® podejcie poréwnawcze
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zestawiajc zasigi dojazdow do pracy i usug z dosho ci komunikacyjn. W aspekcie
strukturalnym  wykorzystano grupowanie jednostek eptzennych za pomoc
taksonomiczne] metody Warda oraz metody wzorca opzwMetoda Warda pozwoli a na
okre lenie typow gmin w zaleno ci od siy i kierunku oddzia ywania wiszych miast
b d cych w ich ssiedztwie. Metoda ta pokazuje strukt@ddzia ywania w uk adzie czterech
wojewodztw, pozwala wt na poréwnanie strefy krakowskiej z innymi miastaNatomiast
metoda wzorca rozwoju okda kolejno mierzon odlegoci gmin od pewnego
teoretycznego wzorca ze wzdl na badane wymiary. Wzorcem rozwoju oddzia ywania
wi kszego miasta w uk adzie czterech wojewddztw w lkagpestrukturalnym by a gmina X,
posiadajca najwysze wartoci wymiaréw demograficznego i spo ecznego (gminadvia,
powiat pszczyski), gospodarczego (gmina Ornontowice, powiat nokeki) oraz

infrastrukturalnego (Wieliczka, powiat wielicki).
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3.1 Zasi g przestrzenny oddzia ywania Krakowa

3.1.1 Oddzia ywanie Krakowa w aspekcie funkcjonaln  ym

Podstawowe znaczenie dla identyfikacji obszarurapelitalnego ma procedura
delimitacji jego zasigu przestrzennego, w tym ustalenie i wybdér miemikpowi za
spo ecznych, a tak relacji organizacyjnych i dostawczych ary instytucjami (Maik 1975;
Rykiel 1985). Powizania spo eczne i gospodarczengjcz ciej analizowane przy pomocy
miernikow mobilnoci ludno ci, tj. dojazdow do pracy, dojazdow m odzjedo szké oraz
mieszkacow stref podmiejskich do instytucji us ugowychal e migracji ludnoci na pobyt
stay okrelanych czasem jako migracje definitywne (Korcefiptrykowska, Bodzak 1981;
Goca, Rakowski 1991; Zborowski 2002). Zak ada se mierniki mobilnoci s swego
rodzaju metacechamiwiadcz cymi o wyst powaniu w obszarze metropolitalnym pona
spo ecznych i gospodarczych. &tw literaturze przedmiotu strefa zewmna obszaru
metropolitalnego przybiera nazvstrefy dojazdéw do pracy. Przyjmuje ,sie granica strefy
dojazdéw do pracy przebiega w jednostkach, w ktor§&% ogé u ludnai aktywnej
zawodowo dojed a codziennie do miasta centralnego.

W niniejszym badaniu dojazdy do pracy do Krakowanstvi y, obok dojazdéw do
szk6, gowne kryterium delimitacji obszaru metrlifadnego Krakowa. Zazwyczaj w
badaniach midzynarodowych zasy przestrzenny obszaru metropolitalnego jest wyzaae
na podstawie dojazdéw do pracy w jednym przekrapsowym (roku). Poniewav okresie
transformacji wystpi y spore zmiany w nateniu, kierunkach i zasju dojazdéw do pracy
do du ych miast (D ugosz, Zborowski 1995, Zborowski 20@Badano dojazdy do Krakowa
w czterech przekrojach czasu, dla ktorych istnagne, tj. lat: 1988 i 1996, 2006 i 2010.
Pozwoli o to na wyeliminowanie przypadkowych, ineydalnie wystpuj cych dojazdéw do
pracy, zarejestrowanych w jednym przekroju czasowiane z 1988 roku pochodze
Spisu Powszechnego. Z kolei informacja o dojazddalpracy w 1996 roku pochodzi ze

mudnych ankietowa okoo 2000 najwikszych firm i instytucji krakowskich
przeprowadzonych przez zesp6 pracownikéw Insty@ografii i Gospodarki Przestrzennej
pod kierunkiem A. Zborowskiego. Badanie dotym dojazddéw do pracy w latach 1990. o
tym zakresie nie zosta o przeprowadzone adnym innym orodku metropolitalnym w
Polsce. Std Krakow jako jedyny dwy o rodek w kraju posiada informacje o przemianach
nat enia kierunkéw i zasgow dojazdow do pracy w okresie transformacji. Ddae
pozwalaj w pe ni ha przeprowadzenie delimitacji obszaruropalitalnego Krakowa. Dane z

2006 roku zostay zebrane przez GUS. Niestety, zgl du na przyjt metodologi
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dochodze statystycznych, nie sone w pe ni kompletne. Dane o dojazdach do pra@p®d
roku zosta y uzyskane w trakcie badspecjalnie przeprowadzonych naytek niniejszego
raportu. Nie s one w pe ni kompletne, ze wzgu na odmowy udzielenia informacji przez
niektore firmy, niemniej pozwalajone, po przeprowadzeniu szacunkéw, na uzyskanie
wiarygodnego materia u badawczego.

W badanym okresie dojazdy do pracy do Krakowa liyaydzo dobrze rozwinte
zarowno pod wzgdem zasigu, jak i nat enia. W latach 1988-1996, a wiec obejneych
okres transformacji systemowej, zanotowano aemie si liczby dojed aj cych do pracy z
67 tys. do 62 tys. os6b. Obenie to by o niewielkie i wiza 0 si ze spadkiem liczby miejsc
pracy w przemye, szybkimi postpami procesu starzenia dudno ci Krakowa i wzrostem
liczby miejsc pracy w us ugach. 8toddzia ywanie Krakowa i jego zagiprzestrzenny w
okresie transformacji nie uleg zmniejszeniu.

Maksymalny zasig dojazdéw do pracy w latach 1988—-1996 pawky si i obj
gminy z prawie wszystkich powiatéw wojewddztwa npolskiego (poza gorlickim), a ta&
cz gmin dzisiejszego wojewodztwawi tokrzyskiego (powiaty: Kazimierza Wielka,
Pi czow, Busko, W oszczowa) oraz gminy z wojewodztwaskiego (miasta: Jaworzno,
Mys owice, Katowice i jedna gmina z pow. Zawierci§trefa maksymalnego zagu
dojazdéw do pracy nie me by uto samiana z przestrzeniobszaru metropolitalnego,
bowiem cz gmin peryferyjnie po conych wykazuje zbyt s abe zwki z Krakowem. W
2006 oraz 2010 roku kierunki oraz nanie dojazdow nie uleg o zasadniczym zmianom.
Obserwuje si jednak wzrost oddzia ywaKrakowa na kierunku p6 nocno-wschodnim, tj. w
kierunku Kazimierzy Wielkiej. Oszacowana przez Glit2ba dojed aj cych do pracy w
Krakowie przekraczaga 61 tys. osOb jest jednak zama. Mona ocenia, e populacja
doje d aj cych do pracy w Krakowie gja oko o 90 tys. osob. Wynika to nie tylko z ma o
precyzyjnego systemu rejestracji dojazdéw przez GAlStake z faktu braku zameldowania
licznej grupy osob, ktére wyemigrowa y z Krakowajego strefy podmiejskie;j.

Celem tej cz ci opracowania jest wyznaczenie obszaru podleggp intensywnym
dojazdom do pracy. Wysoki poziom natnia wspo czynnikow dojazdéw do praayiadczy
0 znacznym zaawansowaniu relacji miejsce pracy ejsee zamieszkania, jak réwnie
rozleg ych zwizkach spoecznych i kulturowych otoczenia z miasteentralnym,
przejawiajcych si m. in. w poziomie warunkow bytowych i tzw. miejskistylu ycia.

W celu delimitacji obszaru metropolitalnego Krakowpazyj to kilka kryteriow
uwzgl dniaj cych nat enie dojazdéw do pracy oraz temporalne aspekty pggoesu. Do

Krakowskiego Obszaru Metropolitalnego wzono gminy, z ktérych:
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w 2010 roku dojed a o ponad 12 os6b na 1000 mieszidw,

w 2010 roku dojed a o ponad 100 os6b na 1000 pracygh poza rolnictwem,

w 2006 roku dojed a o ponad 10% og6 u zatrudnionych w gminie,

w 1996 roku dojed a o ponad 30 os6b na 1000 miesziGaw,

w 1988 roku dojazdy przekracza y 30 osob na 10@&nkiacow, ale w 1996 roku

by y poni ej tego poziomu, dotyczy o to g dwnie gmin wsch&gjlitz ci powiatu

wadowickiego: Brzenica, Kalwaria Zebrzydowska, Lanckorona i Stryszow.

Gminy, ktére przegiowo, tylko w jednym z badanych lat, spe niay terjum

delimitacyjne nie zostay wczone do obszaru metropolitalnego. Nie zostay i@gmte
zakwalifikowane miasto i gmina Brzesko, mimospe niay wymagane kryteria. Miasto to
zapewnia 0 swoim mieszkeom i ludnoci pochodzcej z gminy wicej miejsc pracy ni
oferowa Krakéw, sigay tu take wp ywy Tarnowa. Brzesko wraz z gmijest zatem

o rodkiem krzyowania si dojazdéw do pracy, a co za tym idzie oddzia ywaejskich.
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Rys.IV.52 Dojazdy do pracy do Krakowa w 1988 i 198ku

réd o: opracowanie w asne.

Wp yw Krakowa w zakresie dojazdow do pracy zapréasano w formie serii map
(Rys.IV.52 — Rys.IV.55). Zaznaczono na nich makdpyazasig oddzia ywania miasta
mierzony wartoci wska nika nat enia lub udzia em procentowym dogeaj cych (wed ug
ww. kryteribw). Zasig ten na poszczegolnych mapach wskazuje na zndaaincydencj
rozk adu przestrzennego analizowanych wek&w. W stosunku do lat 1990. zwraca uwag

powa ny wzrost oddzia ywaKrakowa w kierunku pé nocno-wschodnim.
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Rys.IV.53. Pracujcy w Krakowie na 1000 mieszkedw gminy w 2010Goku
réd o: badania w asne.
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Rys.IV.54. Pracujcy w Krakowie na 1000 pracugych poza rolnictwem indywidualnym w 2010 roku
(uwzgl dniono powiat kazimierski w wojewédztwiavi tokrzyskim)

réd o: badania w asne.
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Rys.IV.55. Udzia pracugych w Krakowie w ogélnej liczbie pracajych w gminie w 2010 roku

rod o: opracowanie w asne na podstawie badasnych i materia 6w GUS.

Obok kryterium migracji wahad owych zwianych z dojazdami do pracy nma
wskaza na inne cechy funkcjonalne, ktéore mogy uwzgl dnione w badaniach zagu
oddzia ywa dobowych miasta centralnego. W niniejszej analzastosowano jako kolejne
kryterium delimitacji dojazdy m odzig do szkdé w Krakowie. Zebrano informacje o
dojazdach do wkszo ci krakowskich licedbw, co pozwoli 0 na ocenddzia ywa miasta na
otoczenie w opisywanym zakresie. Nalezwroci uwag, e szkoy rednie, w tym
krakowskie licea, cieszsi coraz wiksz popularnoci w réd m odziey podkrakowskich
miast i gmin. Kryterium dojazdow m odzig do szké urasta zatem do jednego z
najistotniejszych wymiarow oceny si y oddzia ywaiasta centralnego na otoczenie.

W celu delimitacji obszaru metropolitalnego dojazanyodziey do szké Krakowa
by y mierzone wed ug dwoch wskakow: na 1000 oséb w wieku 15-19 lat (Rys.IV.5630
jako procent ogd u uczniow LO w danej gminie (RYsHI7). Oddzia ywanie przestrzenne
Krakowa w omawianym zakresie ma mniejszy zasid dojazdow do pracy. Niemniej silne
nat enie dojazddw, tj. 20 oséb na 1000 w wieku 15-19 daga od gminy Tokarnia na

po udniu po powiaty miechowski i kazimierski na mpadcy. Od strony zachodniej e
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dojazdy m odziey do Krakowa obejmuj gminy Alwernia, Krzeszowice i Jerzmanowice-

Przeginia a na wschodzie gaj miejscowoci w otoczeniu Bochni.
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Rys.IV.56. Uczcy si w liceach krakowskich na 1000 os6b w wieku 159 2010 roku

réd o: badania w asne.
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Rys.IV.57. Udzia uczych si w liceach krakowskich w ogéle uczniow licebw w PQbku

réd o: badania w asne.
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Jako kryterium funkcjonalne zastosowano dodatkovekamik nat enia po cze
autobusowych i mikrobusowych Krakowa z gminami wajdztwa ma opolskiego. Przyp,

i miar wskazujc na due powizania miasta z jego zapleczem jest wsia powy ej
czterech kursOw na godziw szczycie porannym (Rys.IV.58). Mapa wskazujeznaczn
liczb po cze komunikacj drogow, ktore, co nie jest zaskoczeniem, odbywsj po

g 6wnych drogach dojazdowych do Krakowa. Wskazuja natomiast, nieco odmiennie od
wcze niej prezentowanych oddzia ywana du rol dojazdéw od strony zachodniej miasta,
ktére odbywaj si w celach zaspokojenia potrzeb miesazi@v terenOw podmiejskich w
zakresie us ug rynkowych i nierynkowych.

Procedura delimitacyjna uwzginiaj ca funkcjonalne kryterium dojazdéw do pracy i
usug do miasta centralnego pozwolia na zakwalfianie do Krakowskiego Obszaru
Metropolitalnego 58 jednostek szczebla podstawowggomin (Rys.IV.59).

Obok kryterium funkcjonalnegowiadcz cego bezpaednio o zwizkach centralnego
o rodka metropolitalnego ze strezewntrzn, do wanych cech sucych delimitacji
obszaru metropolitalnego zaliczynaley zmienne obejmuge zagadnienia: Spo eczne,

rozwoju gospodarczego i zagospodarowania przestezgn

Warto$¢ wskaznika
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[potaczen na godzine]
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Rys.IV.58. Bezpaednie po czenia autobusowe i mikrobusowe z Krakowem w szezycrannym
(4.00-10.00, liczba pocze na 1 godzin)

réd o: badania w asne.
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- Centralny osrodek
metropolitalny

I:l Strefa zewnetrzna

Rys.IV.59. Krakowski Obszar Metropolitalny wed ugterium funkcjonalnego

réd o: opracowanie w asne.

3.1.2 Oddzia ywanie Krakowa w aspekcie strukturalny — m

Wp yw miasta w aspekcie demograficznym zweiny jest ze zmianami struktur
ludno ci zamieszka ej w strefie metropolitalnej w zwku z migracjami, modernizacj
Spo eczestwa i przyjmowaniem tzw. miejskiego stylycia. Powysze cechy zadecydowa y
o wyborze wskanikdw, za pomoc ktorych opisano wymiar demograficznego oddzia yan
Krakowa. Wykorzystano dwa wskaiki okre laj ce struktur ludnoci wed ug wieku.
Pierwszym jest udzia ludnoi w wieku produkcyjnym, ktérego wysoka wartanformuje o
znacznych zasobach si y roboczej, zwykle skupiorwok6 o rodkéw o rozwinitym rynku
pracy. Zrozumia e jeste w strefie podmiejskiej nagtuje odm adzanie ludnoi (pracujcy o
stabilnej pozycji zawodowej zak adajodziny) i w konsekwencji niski udzia ludrno w

wieku poprodukcyjnym wybrano jako kolejny wskik wyznaczajcy stref oddzia ywania
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Krakowa. Ostatnim miernikiem wymiaru demograficzoggst udzia ludnai nap ywowej z
miast w ogole przyby ych, ktéry bezpednio informuje o zasgu oddzia ywania miasta
mierzonego stopniem rozwoju procesow suburbaniz&¢jinika to z faktu, e to w anie
mieszkacy s siednich miast najczciej osiedlaj si w obszarach wiejskich po onych poza
ich granicami. Rys.IV.60 przedstawia syntetycznykavaik demograficznego wymiaru

oddzia ywania Krakowa na tle gmin po udniowo-wsamegPolski.

<2
2--1
4--05
05-0
0-05
0,5-1
1-2
>2

ERCOENEN

Rys.IV.60. Syntetyczny wskaik demograficznego oddzia ywania Krakowa
na tle po udniowo-wschodniej Polski w 2008 roku

réd o: opracowanie w asne na podstawie danych GUS.

W s siedztwie Krakowa wyranie zaznaczaj si gminy o bardzo wysokich
warto ciach wskanika syntetycznego w znakomity sposéb obrazygh omawiane
przekszta cenia demograficzne. W najgizym stopniu dotyczone gmin granicxych z
miastem, gdzie migruje ze stolicy wojewoddztwa pezedszystkim ludno w wieku
produkcyjnym, w konsekwencji czego maleje odsetelzil powy ej 65 lat. Nieco mniejsze
oddzia ywanie Krakowa pod wzglem demograficznym zaznacza sv po o onych w
pobli u miastach: Skawina, Wieliczkawi tniki Gorne, ktére ze wzgtlu na urbanizacj
utraciy ju wi kszo cech typowych dla strefy podmiejskiej. Da&i natomiast zauwy
obszary w dalszej odleg @ od Krakowa, gdzie wartoi wska nika syntetycznego sownie
wysokie jak w bliej po o onych miastach. Pierwszy z nich stanowminy po oone na
po udnie od Krakowa, gdzie na wysokie wacionvska nika syntetycznego wp yw ma przede

wszystkim niski udzia ludna@i w wieku powyej 65 lat. Dobra dospno komunikacyjna
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do stolicy wojewddztwa ma opolskiego (droga krajomva7) sprzyja dojazdom ludna do
pracy oraz m odziey i studentow do szkd . Wysoki udzia ludeow wieku produkcyjnym
we wschodniej czci obszaru metropolitalnego Krakowa nalet umaczy wysok liczb
miejsc pracy w tym regionie (Niepo omice, Wieliczkeelatywnie korzystnymi warunkami
przyrodniczymi do zamieszkania (Puszcza Niepo omjidRogorze Wielickie) oraz dobr
dostpnoci komunikacyjn (droga krajowa nr 4, autostrada A4). Waciowska nikow
demograficznych w &iwych strefie podmiejskiej nie zaznaczai natomiast w gminach
po o onych w po6 nocno-wschodniej czi regionu miejskiego Krakowa. Niekorzystne
warunki dla rozwoju budownictwa mieszkaniowegosi{gdztwo huty), a tale rolniczy
charakter pobliskich gmin nie sprzyja rozwojowiopesow demograficznych w sposéb
typowo podmiejski. Istniegych tam struktur zasadniczo nie zmieni niewieliap yw
ludno ci, a ponadto wci utrzymuje si tam relatywnie wysoki odsetek ludmmd w wieku
produkcyjnym. Znacznie mniejsze oddzia ywanie Kraiow aspekcie demograficznym w
dalszej odleg i od miasta wyspuje w pd nocnej i pé nocno-zachodniej a@ obszaru
metropolitalnego, gdzie znajdujsi obszary rolnicze (powiat miechowski). W szerszym
kontek cie po udniowej Polski wida e gminy o wysokich wart@iach wskanika wymiaru
demograficznego tworz wyra ny piercie wokd Krakowa. Podobna skala zjawiska
wyst puje w strefie oddzia ywania innych, dich miast tej cz ci kraju (Bielsko-Bia a,
Cz stochowa, Kielce), podczas gdy w niektorych zawwsi wi kszy stopie zré nicowania
wska nika syntetycznego w strefach podmiejskich (RzesZ@mow, Przemy).

Oddzia ywanie aodkéw miejskich widoczne jest szczegodlnie w zma@matruktur
Spo ecznych, zw aszcza w sferze wykszta cenia. Mdddzia ywania mae by tu nie tylko
udzia o0sOb z wykszta ceniem wezym w otaczagpych miasta gminach, ale i udzia
wykszta cenia zasadniczego zawodowego. Pierwszezame jest z obecna wy szych
uczelni w miastach, drugie ze szkolnictwem przyadkwym i przyuczaniem do zawodu w
sektorze przemys owym. Rys.IV.61 przedstawia syntty wskanik spo ecznego wymiaru
oddzia ywania Krakowa na tle gmin po udniowo-wsamegPolski.

W wojewddztwie ma opolskim, podobnie jak w podkagem i wi tokrzyskim,
utworzy y si strefy z duym udzia em osob z wgzym wykszta ceniem wokd najvkiszych
miast: Krakowa, Kielc, Rzeszowa, Krosna i Przelay Podkrakowska gmina Zielonki
odznacza sinajwy szym w tej cz ci Polski wskanikiem wykszta cenia wyszego.

Znaczny udzia o0sOb o wykszta ceniu zasadniczymodawy obserwowany jest w
s siedztwie niektorych godkow przemys owych, a w uk adzie przestrzennyrgahavnie

koreluje si z wyksztaceniem wyzym. Strefy znacznego udziau wykszta cenia
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zawodowego obejmuje przede wszystkim wojewodztwaskie i ma opolskie. W
ma opolskim jest to strefa rozgaj ca si od K t na zachodzie po Tarn6w na wschodzie. W
pasie tym znajduje siwi kszo o rodkéw przemys owych w wojewodztwie, takich jak
Andrychéw, Wadowice, Skawina, Bochnia, Brzesko, nbar. Drugi pas miast
przemys owych (przy zachodniej granicy wojewddzted,Olkusza do Brzeszcz) wynia

si raczej pod wzgkdem udziau wykszta cenia wgzego. Wysokim udziaem o0so6b z
wykszta ceniem zawodowym odznaczargiwnie region miejski Krakowa, co jest zwiane

z siln do niedawna funkcjprzemys ow miasta.

BE00ENEN

Rys.IV.61. Syntetyczny wskaik spo ecznego oddzia ywania miast w po udniowo-
wschodniej Polsce w 2002 roku

rod o: opracowanie w asne na podstawie danych GUS.

W wymiarze spo ecznym, de miasta oddzia ujnie tylko na wykszta cenie ludng,
ale take struktur wielko ciow gospodarstw domowych. Gospodarstwa czteroosobowe,
typowe dla uczestnikdbw procesu suburbanizacji i enoiduj cych si spo ecznie obszarow
wiejskich, pokazuj zasig wp ywu miast. | w tej kwestii Krakdw nie odbiegal reszty
najwi kszych miast Polski po udniowo-wschodniej, posiaclajy otoczeniu zwart stref
gmin o wysokim udziale gospodarstw czteroosobowych.

Strefa KOM w wymiarze spo ecznym odznacza siczegoélnie diym nat eniem
przemian na tle innych duych miast w Polsce po udniowo-wschodniej. Zgsitego
oddzia ywania jest jednak mniejszy (szczegodlnieigvdoku pd nocnym i wschodnim) niv

przypadku wymiaru demograficznego. Oznacza t,tylko w strefie podmiejskiej KOM
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omowione uprzednio przemiany demograficzne (np.ywafudno ci z miast, udzia ludnai
w wieku produkcyjnym), majznaczny wp yw na przemiany spo eczne w zakresmopuu
wykszta cenia lub modelu rodziny. W niektérych adrszh po oonych dalej od Krakowa
rownie obserwuje si jednoczesne wygbowanie wysokich wart@i syntetycznych

wska nikdbw demograficznych i spo ecznych (gmina K aj, Myice, Gdow, Krzeszowice).

Rys.IV.62. Syntetyczny wskaik gospodarczego oddzia ywarkeakowa
na tle po udniowo-wschodniej Polski w 2008 roku

rod o: opracowanie w asne na podstawie danych GUS.

Oddzia ywanie Krakowa w wymiarze gospodarczym ni tak szerokiego zagju
jak podmiejski ruch budowlany czy przemiany spoeczZRys.IV.62). Efekty wyszej
przedsibiorczoci i lokalizacji nowych firm widoczne sprzede wszystkim w najblkej
po o onych gminach, zw aszcza w Niepo omicach (miastibszar wiejski). G éwn tego
przyczyn jest nap yw inwestycji do Niepo omickiej Strefy Z@mys owej. Wysoka
przedsibiorczo lokalna w najwikszym stopniu wp yna na rozwdj wielu firm handlowych
i us ugowych w gminach Wielka Wid Zielonki. Co ciekawe, obszary te odznaczsj
wska nikiem syntetycznym wymiaru gospodarczego wiaym dla miast. Podkrakowskie
gminy s rownie bardzo otwarte dla inwestorow, o czymiadcz Strefy Przemys owe w
Dobczycach, Niepo omicach i Mignicach. Lokalna przeddiiorczo w znacznym stopniu
rozwin a si na poudnie od Krakowa, gdzie durol odgrywaj miasta (Mylenice,
Wieliczka, Su kowice), szczegdlnie te o d ugichdtrggach w produkcji wyspecjalizowanych

wyrobéw ( wi tniki Gorne, Su kowice, Kalwaria Zebrzydowska).r@dki lokalne w tym
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obszarze pobudzajprzedsibiorczo w pobliskich obszarach wiejskich. Krakow, jako
najwa niejszy rynek zbytu w regionie dla viiszo ci produkowanych artyku 6w, wp ywa na
rozwodj przedsibiorczoci, ktéra wykazuje jednak tendencjdo koncentracji tylko w
niektorych obszarach. Wysoka przettsorczo lokalna, a take nowe inwestycje
przemys owe, decydujo dochodach samomow lokalnych. Udzia w podatku dochodowym
pobieranym od os6b fizycznych i prawnych to podstae roéd o wp ywéw do budetu
gmin. Zasig oddzia ywania gospodarczego stolicy wojewodztela g nie tylko od bliskich
powi za z miastem, ale tak od lokalnych tradycji przeddiiorczoci. Nale y ponownie
zauway bardzo nisk przedsibiorczo oraz dochody wasne samadm lokalnego w
gminach rolniczych po @wnych na po6 nocny-wschod od Krakowa. W obszarze tym
wyr0 niaj si jedynie Proszowice, stanowke lokalny orodek us ugowy. Nie obserwuje si
rownie oddzia ywania Krakowa w wymiarze gospodarczym vejskim obszarze powiatu
boche skiego, bd cego pod wp ywem przemian spo eczno-demograficznych

Oddzia ywanie g éwnych oodkéw miejskich wida réwnie w sferze rozwoju
infrastruktury, zarébwno technicznej, jak i zasobdueszkaniowych. Rys.IV.63 przedstawia
syntetyczny wskanik infrastrukturalnego wymiaru oddzia ywania Krak® na tle gmin

po udniowo-wschodniej Polski.

Rys.IV.63 Syntetyczny wskaik infrastrukturalnego oddzia ywanikaakowa
na tle po udniowo-wschodniej Polski w 2008 roku

rod o: opracowanie w asne na podstawie danych GUS

Jednym z podstawowych wskakdéw poziomu rozwoju infrastruktury technicznegie

d ugo sieci wodocigowej na 1000 mieszkadw. Obszarami 0 najlepszym wyposaiu w
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wodoci g s, co zrozumia e, miasta, w szczegolriodu e i rednie. Na terenach wiejskich
rozwdj infrastruktury technicznej napuje w pierwszej kolejn@i w gminach podmiejskich.
Zwi zane jest to z nszymi kosztami podczenia do ju istniej cej sieci miejskiej oraz
d eniem starych i nowych mieszkabw wsi do osigni cia w aciwego miastom poziomu
ycia. Postpy w budowie sieci wodocgowych widoczne snie tylko pod najwikszymi
miastami Polski po udniowo-wschodniej (Krakow, Kie] Rzeszéw, Bielsko-Bia a, miasta
GOP i ROW), alerednimi i ma ymi. Nieliczne przyk ady gmin niepod#&g cych do tej pory
wodoci gu zbiorowego wyspuj w wi kszo ci poza obszarami metropolitarnymi.

Ruch budowlany przedstawiono na przyk adzie indyainego budownictwa
mieszkaniowego (zastosowano wski& liczby nowych doméw z lat 2006-2008 na 1000
mieszkacéw gminy). Ten rodzaj budownictwa m@by uznany za wskaik rozszerzania
si obszarO6w metropolitarnych, gdyo w anie w nich ruch budowlany jest w ostatnich
latach najbardziej nasilony. Zwiane jest to z osiedlaniem slawnych mieszkadw miast
na terenach podmiejskich. Strefy zintensyfikowanbgdownictwa mieszkaniowego mma
wskaza w otoczeniu wikszoci najwi kszych miast w Polsce po udniowo-wschodniej.
Najlepiej jest ona widoczna w przypadku Krakowa, eSowa, Kielc, Przemia i
Cz stochowy. Najwiksz aktywno budowlan obserwujemy pod Krakowem, gdzie w
niektérych gminach (Zielonki, Zabierzow, Wielka WieWieliczka — obszar wiejski) w
badanych latach powstawao nawet 7-11 nowych domdav 1000 mieszkadw.
Poréwnywalne wielkaci spotykane by y np. w najatrakcyjniejszych krapmowo obszarach
wojewodztwa | skiego, pod Bielsko-Bia. W aktywnoci sektora budowlanego nie
wyro niaj si du e i rednie miasta. Pewnym wykiem jest tu Nowy Scz, miasto ktore
posiada zaséb atrakcyjnych terenéw budowlanychamigach miasta (jednak w poréwnaniu
do stref podmiejskich nie jest to znaczny ruch ldday). Rozwoj indywidualnego
budownictwa mieszkaniowego pokazuje marginalizasjref peryferyjnych, zw aszcza
pogranicza wojewddztwa ma opolskiegonii tokrzyskiego. W tej sferze widabstr granic
pomi dzy drugim a trzecim piecieniem gmin okalagych Krakoéw. Zwizane jest to nie
tylko z odlegoci od miasta, ale i z silnpozycj rolnictwa na tych terenach i ah
zachowania pierwotnego ytkowania ziemi. Synteza dwoéch povegych wskanikow
zdecydowanie potwierdza przewag obszarow  metropolitarnych ~ w  poziomie
infrastrukturalnego rozwoju. Najrozleglejszy, obajnty najwi cej gmin wiejskich, obszar
oddzia ywania posiada Krakdw.

Oddzia ywanie wielkiego miasta wyznacza wyra stref, gdzie struktury

demograficzne i spoeczne, zjawiska gospodarczan shfrastruktury technicznej i
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mieszkalnictwa wyranie ro ni si od tradycyjnych obszaréw wiejskich. W konsekwencji
strefa podmiejska nabiera cech obszaru zurbanizegeano wskanikach spo eczno-
gospodarczych w aiwych miastom, a w niektdrych przypadkach nawetzistniejszych.
Dobrym tego przyk adem jest strefa podmiejska Kvakogdzie nie tylko siednie gminy
wykazuj tendencje do przyjmowania cech miejskich, ale iéwonbszary dalej po @ne. O
ile w gminach przylegych do Krakowa najweejszym tego czynnikiem jest bliskie
po o enie, to w pewnej odleg oi od miasta decyduge znaczenie majinne czynniki, takie
jak dostpno komunikacyjna czy np. walory krajobrazowe.

W celu okrelenia zasigu wszechstronnego oddziaywania Krakowa, przy
uwzgl dnieniu wszystkich dotychczas zbadanych wymiaréws gpono si dwoma
wska nikami syntetycznymi. Pierwszy z nich obrazuje Wi przemian w otoczeniu
Krakowa na tle gmin po udniowo-wschodniej Polskiydlr bniono sze typow ze wzgldu

na obecno iznaczenie cech typowych dla obszarow metropoltzh (Rys.1V.64).

Rys.IV.64. Typologia przestrzenna strukturalnychmigréw obszarumetropolitarnego
Krakowa na tle gmin po udniowo-wschodniej Polski

rod o: opracowanie w asne.
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W badanym obszarze wynii mo na dwa zwarte regiony, gdzie woko silnych
gospodarczo @wodkéw miejskich (typ 1) koncentrujsi wiejskie obszary o intensywnych
(typ 2), umiarkowanych (typ 3) Ilub inicjalnych (tygl) przemianach spo eczno-
gospodarczych. Pierwszy z nich obejmuje ksz cz wojewodztwa | skiego, z
wyré niaj ¢ si konurbacj katowick i obszarem po @wnym na po udnie od niej. Drugi to
region miejski Krakowa, gdzie intensywne oddzia ywea miasta dotyczy gmin z nim
s siaduj cych, a take niektorych po oonych dalej (lwanowice, Myenice, Biskupice,
Siepraw). Obserwuje siumiarkowany wp yw Krakowa w gminach poanych wzd u
g ownych szlakow komunikacyjnych na linii wschod:ad (droga krajowa nr 4 i autostrada
A4). Wp yw ten na wschod od stolicy wojewddztwa amplskiego siga po po oon 40 km
od miasta Bochni Cechy przemian spo eczno-gospodarczych @kme jako inicjalne w
kontek cie delimitacji obszaru metropolitalnego zaznaczdj w gminach po oonych na
po udnie od Krakowa wzd udrogi krajowej nr 7. W przypadku tak s abego oddavania
znaczn rol odgrywaj uwarunkowania lokalne (siedztwo mniejszych miast, poenie
gorskie i pogorskie), ktére sprzyjajworzeniu si powi za ze stolic wojewddztwa dziki
dobrej dostpno ci komunikacyjnej. W niektérych gminach poamych na p6 nocny-wschod
od Krakowa (Kocmyrzow-Luborzyca, Proszowice — obswnaejski) nie obserwuje si
oddzia ywania miasta pod wzglem demograficzno-spo ecznym ze wegl na rolnicze
funkcje tego obszaru. Nap yw ludmo i towarzyszca im zmiana struktur ludnoowych s
skutecznie hamowane przez op acalndzia alnoci rolniczej zorientowanej na rynek miasta
oraz niech ludno ci do sprzedawania ziemi, a taks siedztwo kombinatu metalurgicznego
w Nowej Hucie. Wspomnie naley wreszcie o niewielkim oddzia ywaniu Krakowa ze
wzgl du na badane wymiary w gminach pwmaych na p6é noc od miasta w powiecie
miechowskim, gdzie réwnie dominuje rolnicze wtkowanie ziemi. Obserwuje sitam
niekorzystne trendy demograficzne, takie jak odply@noci i postpuj ce starzenie si
spo eczestwa. Ponadto, w odrdieniu od pozosta ych czi regionu miejskiego Krakowa,
obszar ten nie posiada silnychradkéw lokalnych o rozwiniej bazie ekonomicznej, ktére
dodatkowo cechujsi niskim poziomem rozwoju infrastruktury technicznajieszkaniowej.

Drugim wskanikiem syntetycznym wykorzystanym do scharakteryazoma
strukturalnego oddzia ywania Krakowa jest wskla wzorca rozwoju. Wszystkie gminy w
badanym obszarze po udniowo-wschodniej Polski esgavano wed ug odlega od
wzorca (warto 1) i antywzorca (warto 0) ustalonych na podstawie wskédw dla gmin o
najwy szych i najniszych wartociach zgodnie z oddzia ywaniem Krakowa w czterech

wymiarach (Rys.IV.65). W odrd@ieniu od wskanika syntetycznego obliczonego za pomoc
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metody Warda, w przypadku wskaka wzorca rozwoju wartai zbli one do jednci

oznaczaj najwi ksze nat enie cech strukturalnych w@awych obszarowi metropolitalnemu.

Rys.IV.65. Poziom rozwoju cech strukturalnych wiavych dla obszarmetropolitalnego
Krakowa na tle gmin po udniowo-wschodniej Polski

rod o: opracowanie w asne.

Uk ad przestrzenny przedstawiey cechy obszaru metropolitalnego Krakowa
nawi zuje do omoéwionej uprzednio typologii, ale pozwalskaza gminy szczegdlnie
wyro niaj ce si procesami spo eczno-gospodarczymi w kordek badanego problemu.
Obszarem najbardziej zbtinym do wzorca okaza o siniasto Niepo omice, ktére wyrdia
si  przede wszystkim pod wzglem gospodarczym, towarzyszy temu takrozwoj
mieszkalnictwa o typie suburbialnym i poprawa stanfrastruktury technicznej. Jest to
rownie jeden z obszaréw o najviiszym nap ywie krakowian. W innych obszarach zjawis
to ma wi ksz skal, ale nie towarzyszy mu koncentracja yith inwestycji przemys owych.

Uwag zwraca kontrast pomilzy bliskimi wzorca gminami siadujcymi z
Krakowem, a stosunkowo nieodleg ymi gminami pomymi w kierunku pé nocno-
wschodnim, ktore cechug absze powkania z miastem w zakresie strukturalnym. Niemniej
jednak obszar ten cechuje znaczne oddzia ywani&kora w wymiarze funkcjonalnym.
Oznacza to, e Krakdéw dotychczas raczej przyga mieszkacow (dojazdy do pracy, szké ,

us ug) ni sprzyja postpowi gospodarczemu i infrastrukturalnemu w tych mggch.
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3.2 Delimitacja obszaru metropolitalnego Krakowa

| jego struktura wewn  trzna

Zastosowanie dla celow delimitacji Krakowskiego @dosi Metropolitalnego dwéch
rodzajow kryteriow: funkcjonalnego i strukturalnegmozwala w pe ni oceni zasig
oddzia ywania miasta centralnego na jego zaplecgealiza map prezentugych
oddzia ywanie funkcjonalne Krakowa na otoczenie zorpoziomu rozwoju cech
strukturalnych gmin w &iwych dla obszaru metropolitalnego wraz z ich tggo wskazuje
na szerszy zagy przestrzenny oddzia ywafunkcjonalnych. W czenie do analizy cech
strukturalnych pozwala na skorygowanie przestrzgonegbrazu obszaru metropolitalnego,
szczegolnie w po nocnej i pé nocno-wschodniej czbadanego obszaru. Korekta obejmuje
pi gmin z terenu powiatow: miechowskiego (Koz 6w, H®szow), proszowickiego
(Pa ecznica), kazimierskiego (Kazimierza Wielka)rzeskiego (Szczurowa). Gminy te
odznaczaj si bardzo niskim poziomem rozwoju Spo eczno-gospasaye we wszystkich
czterech analizowanych wymiarach tj.: demograficapngkonomicznym, infrastrukturalnym
i spo ecznym. Z omawianych terenow notujersadal znaczny odp yw ludnd, natomiast w
przeciwie stwie do jednostek poonych bliej Krakowa, nie wysipuj tu procesy
suburbanizacji. Nalg/ jednak stwierdzi, e wzmoony w ostatnich latach wzrost dojazdéw
ludzi m odych do pracy w sferze us ug w Krakowi@wpduje podniesienie sipoziomu
ycia i zmian niekorzystnych tendencji migracyjnych. Zmiana taka zacz a si
dokonywa, co objawio si zahamowaniem bardzo silnych procesow starzenia si
miejscowego Spo eczstwa.

Po uwzgldnieniu kryteriow funkcjonalnego i strukturalnegam Krakowskiego
Obszaru Metropolitalnego zakwalifikowano 53 jedkosgminne, w tym Krakéw jako
centralny orodek metropolitalny i 52 gminy tworgze zewntrzn stref otaczajc miasto
centralne (Rys.IV.66).

W sk ad 52 gmin wchodzi:

15 gmin miejsko-wiejskich,
1 gmina miejska,
36 gmin wiejskich.

List gmin i podstawowe dane na ich temat wed ug stan81n12.2009 przedstawia

Tab.IV.20.
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Rys.IV.66. Krakowski Obszavietropolitalny

réd o: opracowanie w asne.

Tab.IV.20. Wykaz gmin wchodzych w sk ad Krakowskiego Obszaru Metropolitalnego
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réd o: opracowanie w asne na podstawie GUS.

Zewn trzna strefa metropolitalna jest silnie zn@cowana pod wzgtlem poziomu
zaawansowania przemian demograficznych, Spo ecznyclgospodarczych i
infrastrukturalnych. Réwnierelacje funkcjonalne pomizy Krakowem a jego zapleczem s
zré nicowane co do ich natenia, mierzonego migracjami wahad owymi i sta ymazo
cz stotliwo ci odwiedzin miasta w celu zaspokajania potrzeb wswygh, a take siy
proceséw suburbanizacyjnych. Wynikadstpotrzeba podzia u obszaru metropolitalnego na
bardziej jednorodne strefywiadcz ce o sile i jakoci relacii.

Na podstawie ju wcze niej analizowanych miernikow, a tak migracji ludnoci,
wskazujcych na zachodzenie proceséw suburbanizacji, whadmestref podmiejsk. Strefa
ta przylega bezpoednio do Krakowa i jest czci zewntrznej strefy metropolitalnej. W jej
sk ad wchodz nastpuj ce gminy i miasta: K aj, Kocmyrzéw—Luborzyca, Krzewice,
Liszki, Micha owice, Mogilany, Niepo omice, Skawinawi tniki Gorne, Wieliczka, Wielka
Wie , Zabierzéw, Zielonki. Spe niaj one kryteria silnych powka 2z Krakowem
(demograficzne, spo eczne, funkcjonalne i infrddtrtalne), co znajduje swoéj wyraz w
przeprowadzonej wyej analizie powiza funkcjonalnych oraz cech strukturalnych.

Gminy, ktore przynale do zewntrznej strefy metropolitalnej moa wi ¢ podzieli
na dwie strefy:

1) stref podmiejsk,

2) stref dojazdow do pracy.

Struktur przestrzennpowi za w KOM buduj zatem:

centralny orodek metropolitalny — Krakéw,
strefa zewntrzna, dzielca si na:
stref podmiejsk — 11 gmin,

stref dojazddéw do pracy — 41 gmin.
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Uk ad ten prezentuje Rys.IV.67.

Rys.IV.67. Struktura wewnrzna Krakowskiego Obszaru Metropolitalnego

réd o: opracowanie w asne.

Sia oddzia ywania Krakowa na otoczenie przejawia W& stosunkowo niskiej
hierarchii orodkéw miejskich wchodzych w sk ad KOM. Tylko Mylenice, Wadowice i
Bochnia s miastami szczebla ponadlokalnego | stopnia. Stasuo niska rang posiadaj
trzy kolejne miasta powiatowe, tj. Proszowice, Niéw i Wieliczka, zaliczone do mdkéw
ponadlokalnych Il stopnia (zob. rozdz.IV.5.1). Dméasta KOM, tj. Krzeszowice i Skawina,
ktére wype niaj wa ne funkcje ponadlokalne w zachodniej i po udniovaatrdniej cz ci
omawianego obszaru zaliczono daaalkow lokalnych | stopnia. Dalsze dziewio rodkow
miejskich ma mniejsze znaczenie. Niektorym miasiotaj ostatniej grupy doréwnuje rang
kilka miejscowoci wiejskich, nieposiadagych praw miejskich. Miejscowoi te spe niaj z
pewnymi zastrzeeniami kryteria miejskai, w tym Gdow i Zabierzéw juobecnie w pe ni

zas uguj na podniesienie ich do rangi miasta.
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3.3 Podsumowanie

Przeprowadzona analiza wskazuje na wzmaaeagi w czasie | rozszerzaje w
przestrzeni oddzia ywanie Krakowa na otoczenie.jdnja ono swoj wyraz w rozrastagj
si tak ludnociowo, jak i spoecznie oraz gospodarczo strefievreérznej obszaru
metropolitalnego. Przeprowadzona delimitacja wykazazszerzenie sw stosunku do roku
1999 (Trafas, Prawelska-Skrzypek, Zborowski 199@egtrzennego zagiu Krakowskiego
Obszaru Metropolitalnego do 52 gmin otaceggh miasto centralne. Strefa zewuana liczy
wed ug stanu na 31.12.2009 oko o 715 tygi mieszkacow, a wic niewiele mniej od
samego Krakowa. cznie cay obszar metropolitalny zamieszkuje okb,® min os6b na
powierzchni 4,3 tys kf Potencja ludn@iowy KOM stawia go na niekwestionowanym
trzecim miejscu w Polsce, po obszarach metropolitdi gornol skim i warszawskim.
Naley jednoczenie zauway , e postpuje szybki wzrost powka z zachodni
zurbanizowan stref wojewoddztwa ma opolskiego, oczekiwamo na rownie dalszej
ekspansji obszaru metropolitarnego Krakowa w kikourpo udniowym. W przysz @i
doprowadzi to do wytworzenia siobszaru metropolitalnego o znacznym potencjale
Spo eczno-gospodarczym, licego oko o 2 min mieszkadw.

Prawid owy rozwoj Krakowskiego Obszaru Metropoli@djo wymaga prowadzenia
aktywnej polityki rozwoju obejmugej cay KOM. W celu réwnowania potencja 0w
nale a oby doprowadzi do zaktywizowania rozwoju spo eczno-gospodarczegozegolnie
o rodkoéw ponadlokalnych, zaréwno | jak i Il stoprgatak e przemylenia koncepcji rozwoju
strefy podmiejskiej jako bezpeedniego zaplecza miasta centralnego, wp yeeggo na
przewag konkurencyjn Krakowa w relacji do innych obszaréw metropolitadh, tak
krajowych, jak i europejskich. Jednym z podstawdwygada w tworzeniu podstaw aktywnej
polityki rozwoju KOM jest wykreowanie racjonalneggodnej z potrzebami 1,5 milionowej
metropolii polityki transportowej. Nie me ona opiera si wy cznie na sieci

efemerycznych powka busowych.
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